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Stan populacji wtochatki
Aegolius funereus w Parku
Narodowym , Bory Tucholskie”

i Puszczy Darzlubskiej w roku 2012

ROMUALD MIKUSEK, ARKADIUSZ SIKORA

Abstrakt: Liczenia wtochatki Aegolius funereus prowadzono w sezonie legowym
2012 roku na dwéch powierzchniach lesnych zlokalizowanych we wschodniej
czesci Pomorza: w Parku Narodowym ,Bory Tucholskie” (PNBT) i na obszarze
Natura 2000 OSOP Puszcza Darzlubska (PD). W PNBT zdecydowang czesé
powierzchni lesnej zajmuja bory sosnowe, natomiast w PD zespoly lesne sa
urozmaicone, a gatunkiem wspotdominujacym jest buk. W PNBT liczebnos¢
wiochatki oceniono na 15 terytoriéw (3,8 teryt./10 km® powierzchni lesnej i 3,3
teryt./10 km® pow. ogélnej), a w PD 18 terytoriéw (odpowiednio 2,9 i 2,8 teryt./10
km®. Na powierzchni w PNBT pomimo wysokiego zageszczenia ptakéw
terytorialnych, w p6Zniejszym czasie stwierdzono jedynie samotne samce okupujace
dziuple. Natomiast w PD stwierdzono 5 par przy dziuplach, w tym 2-3 legi.
Odmienny status legowy na dwéch powierzchniach moze by¢ skutkiem wyzszej
liczebnosci drobnych ssakéw w buczynach niz w borach w 2012 roku. Poréwnanie
wynikéw z PD z liczeniami wykonanymi pod koniec lat 1990. na tej samej
powierzchni, wskazuje na 2,5-krotnie nizsza liczebnos¢ niz we wczesniejszym
okresie. Obecnie nie jest mozliwe wyjasnienie przyczyn takiego stanu i potrzebne sg
dalsze badania w celu ustalenia, czy chodzi o bardziej dtugotrwala tendencje
spadkowa.

Wstep

Wtochatka Aegolius funereus wystepuje stosunkowo powszechnie w pomorskich
lasach, zasiedlajac najliczniej czes¢ srodkowa i wschodnia regionu. Nie jest jasne,
na ile obraz jej rozmieszczenia, prezentowany przez Tomiatojcia i Stawarczyka
(2003) oraz Domaszewicza i in. (2007), odzwierciedla rzeczywiste wystepowanie
wiochatki, a na ile jest artefaktem wynikajacym z aktywnosci obserwatoréw na tym
terenie. Rozpoznanie sytuacji gatunku jest trudne z powodu jego nocnej aktywnosci.
Dodatkowo zageszczenie populacji legowej wtochatki skorelowane jest z obfitoscig
gryzoni (Korpimaki & Hakkarainen 2012). W latach gradacji ssakéw zageszczenie
wiochatki wzrasta nawet kilkukrotnie i wtedy powszechniej spotykane sa zwiazki
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poligamiczne. W latach o niskiej zasobnosci pokarmowej wystepowa¢ moze liczna
populacja nielegowa, wykazujaca zachowania godowe. Na pétnocy areatu
legowego tej sowy, gdzie wystepuje duza zmiennos¢ warunkéw pokarmowych ze
wzgledu na duze wahania liczebnosci gryzoni i obecnos¢ pokrywy $nieznej
dodatkowo utrudniajacej zdobywanie pokarmu, wiochatka wykazuje strategie
migracyjne i nomadyczne (Korpimaki 1986, Korpimdki & Hakkarainen 2012). Jesli w
tym samym czasie w naszych lasach wystapia dogodne warunki pokarmowe,
wiochatki z pétnocy moga w sezonie legowym pojawic sie na terenach, na ktérych
wczesniej nie byty obserwowane.

W niniejszej publikacji poréwnano dwa obszary potozone we wschodniej
czesci Pomorza, na ktérych prowadzono inwentaryzacje wtochatki w sezonie
legowym: Bory Tucholskie i Puszcze Darzlubska. Poréwnanie tych obszaréw jest
interesujace z punktu widzenia wymagan witochatki, poniewaz s one wyraznie
odmienne siedliskowo: powierzchnia Boréw Tucholskich jest porosnieta przez
jednolite bory sosnowe, natomiast w Puszczy Darzlubskiej znaczny udziat stanowia
lasy lisciaste z dominujacym bukiem. Tak dobrane dwie powierzchnie
przeanalizowano pod katem podstawowych informacji o liczebnosci, zageszczeniu,
i statusie legowym wiochatek. Wyniki te pozwalaja na sformutowanie wnioskéw
istotnych z punktu widzenia prowadzenia dalszych prac inwentaryzacyjnych
wiochatki.

Teren badani

Park Narodowy ,Bory Tucholskie” potozony jest w mezoregionie Réwnina
Charzykowska. Stanowi on czes¢ zachodnig najwigkszego kompleksu boréw
sosnowych w Polsce o powierzchni ok. 3 tys. km®. Granice Parku od zachodu
wytycza brzeg Jez. Charzykowskiego, od pétnocy rynna jeziora Dybrzk, a od
wschodu i potudnia Park graniczy z terenami lesnymi. Park obejmuje powierzchnie
4613 ha i stanowi czes¢ Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakéw Wielki Sandr Brdy
PLB220001. Lasy na terenie Parku zajmuja 85% powierzchni, wody 11%, a
pozostata czes¢ stanowia tereny rolnicze, nieuzytki i inne. Teren jest mato
zréznicowany z dominujaca réwning sandrowa o deniwelacjach do 20 m. Sie¢ wéd
powierzchniowych jest bardzo rozwinieta, z kluczowa rzeka Brda. Na terenie Parku
znajduje sie 39 jezior, w tym charakterystyczne jeziora lobeliowe i dystroficzne.
Dawniej lasy Boréw Tucholskich byty budowane gtéwnie przez sosne i buk, jednak
obecnie, w wyniku dziatalnosci cztowieka, dominuje tu sosna z marginalnym
udziatem $wierka. Ok. 98% powierzchni lesnej Parku zajmuja siedliska borowe, a
siedliska lasowe — 2%. Kluczowymi zespotami lesnym sa: subatlantycki bér sosnowy
Swiezy Leucobryo-Pinetum (zajmuje 47% czesci ladowej PNBT) i bér sosnowy suchy
Cladonio-Pinetum (23%). Okoto 23% powierzchni zajmuja nieokreslone
fitosocjologicznie zbiorowiska lesne, w zdecydowanej czesci wystepujace na
siedliskach boréw. Zespoty gradowe zajmuja marginalng czes¢ powierzchni Parku.
Do poczatku czerwca ruch w Parku jest niewielki i ogranicza sie do wyznaczonych
szlakéw turystycznych (tacznie 92 km). Po tym terminie dopuszczalny jest zbiér runa
(Matuszkiewicz 2012; http://www.pnbt.com.pl/).
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Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw Puszcza Darzlubska PLB220007 obejmuje
potudniowa czes¢ zwartego kompleksu lesnego, potozonego we wschodniej czesci
mezoregionu Wysoczyzna Zarnowiecka. Catkowita powierzchnia tego kompleksu
wynosi ok. 150 km?, w tym ok. 40% (6453 ha) stanowi ostoja ptakéw, ktéra objeto
niniejszymi badaniami. Jest to kepa wznoszaca sie nawet do 100 m ponad doline
rzeki Redy, przylegajagca do omawianego obszaru od potudnia. Na zachéd i pétnoc
od badanego terenu ciagng sie lasy, a od wschodu tereny rolnicze. Wierzchowine
kepy stanowi falista powierzchnia morenowa. Obszar Puszczy Darzlubskiej jest
Zrédliskiem  kilku rzek uchodzacych bezposrednio do Battyku. W Puszczy
przewazaja siedliska lasu bukowego i lasu mieszanego z bukiem. Najwazniejsze
zespoly lesne to: acidofilna (kwasna) buczyna nizowa Luzulo pilosae-Fagetum, grad
subatlantycki Stellario holosteae-Campinetum betuli, zyzna buczyna nizowa Galio
odorati-Fagetum i pomorski las bukowo-debowy Fago-Quercetum petraecae oraz
niewielka powierzchnia subatlantyckiego boru sosnowego $wiezego Leucobryo-
Pinetum. W zespotach lesnych dominuja 3 gatunki drzew: sosna (ok. 45% udziatu),
buk (ok. 30%) i swierk (ok. 10%) (Btaszczyk 1999, Wilk et al. 2010). Od kilku lat
nasila sie zabudowa polan $rédlesnych potozonych w poblizu ostoi. Penetracja ostoi
przez ludzi zwiazana jest z rekreacja. Na badanym obszarze prowadzona jest
gospodarka lesna realizowana przez Lasy Paristwowe nadlesnictwa Wejherowo.

Metody

Metody liczeri terenowych wtochatki i interpretacji ich wynikéw byty zgodne z
zaleceniami Mikuska (2005, 2009). Na obu terenach liczenia przeprowadzono w
roku 2012. W PNBT przeprowadzono 4 petne kontrole nocne (R. Mikusek) w dniach:
I kontrola (27.02-03.03), 1l (28.03-30.03), Il (30.04-02.05) i IV (08.06-10.06). W
tym samym terminie w ciggu dnia kontrolowano dziuple z poziomu ziemi. Ponadto
w okresie jesiennym sprawdzono dziuple okupowane przez wtochatke w sezonie
legowym (szczegdty ponizej). W Puszczy Darzlubskiej przeprowadzono 3 petne
kontrole nocne (A. Sikora): | (7=9, 11-12,18.03), 1l (22.03, 5-7.04), 1l (20-22.04,
6.05) i dodatkowo IV (29-30.05, 1, 14, 21.06 i 14.07) — gtéwnie w ramach kontroli
dziupli z poziomu ziemi. Wyszukiwanie dziupli przeprowadzono w nastepujacych
dniach: 11,13 20.02, 11,20 22.03 i 6.04.

Kontrole prowadzono z gtéwnych drég samochodem, ale czesciej teren
penetrowano rowerem (tylko powierzchnia w PNBT) i pieszo, co pozwalato na
nieprzerwany nastuch. Nastuchy odbywaty sie od zachodu storica i kontynuowane
byly zaleznie od aktywnosci gtosowej séw. Jesli w ciggu kolejnych 1-2 godzin
penetracji terenu nie notowano gtoséw terytorialnych samcéw, obserwacje
przerywano. Jesli jednak ptaki byty aktywne gtosowo, nastuchy prowadzono
nieprzerwanie do $witu. Stymulacje stosowano tylko w Puszczy Darzlubskiej, jednak
tylko na stanowiskach historycznych znanych z lat 1998-1999 (Btaszczyk 1999), na
ktérych nie wykazano ptakéw podczas biernego nastuchu. W Borach Tucholskich
nie stosowano stymulacji gtosowej, a jedynie w przypadku, gdy samiec zamilkt po
dojsciu obserwatora w poblize miejsca jego tokéw, ptaka wabiono cichymi, krétkimi
gwizdami tak, by nie wywotywac¢ jego niepokoju. Zblizenie sie¢ do odzywajacego
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samca umozliwito zlokalizowanie doktadnego miejsca, z ktérego sie odzywat, ale
rowniez potwierdzenie obecnosci pary, czy zajetej dziupli. Zwracano szczegélng
uwage na jednoczesne stwierdzenia ptakéw. Starano sie znaleZ¢ jak najwiecej
zajetych dziupli wiochatki w celu ustalenia statusu legowego ptakéw w pézZniejszym
okresie. Poszukiwano ich droga nastuchu, gdyz samce odzywajace sie z okna dziupli
wydaja odmienne, przeciagte pohukiwania o duzej czestotliwosci, co trwa zwykle
nie dtuzej niz kilka minut. W takich momentach starano jak najszybciej znalez¢ sie
obok nawotujacej sowy, ze wzgledu na duze szanse wykrycia samicy i/lub dziupli.

W listopadzie 2012 w PNBT przeprowadzono kontrole pieciu dziupli, ktére w
sezonie byly odwiedzane przez tokujgce samce wiochatki. Podczas wejscia na
drzewa uzywano metod linowych i techniki tree-climbing, aby nie powodowac
uszkodzeri pni drzew. Kontrola miata na celu ustalenie statusu legowego ptakéw,
ktére zajmowaty te dziuple. Wykorzystujac fakt, ze wlochatka pokazuje sie w oknie
dziupli po drapaniu w pien, sprawdzono z ziemi ok. 150 drzew z dziuplami w PNBT
i ok. 110 drzew w Puszczy Darzlubskiej. Wykorzystywano m.in. mapy z
naniesionymi drzewami dziuplastymi udostepnione przez Park, a w Puszczy
Darzlubskiej podjeto dodatkowe poszukiwania dziupli wykutych przez dziecioty
czarne Dryocopus martius.

Wyniki

Park Narodowy ,Bory Tucholskie”

Nawotujagce samce wykryto na 15 stanowiskach. Kolejnych 6 stanowisk
zlokalizowano w bezposrednim sasiedztwie Parku. Zageszczenie ogélne wyniosto
3,8 teryt./10 km’® obszaréw lesnych Parku i 3,3 teryt/10 km” w przeliczeniu na calg
powierzchnige Parku. Znacznie wiecej, bo 87% tokujacych samcéw (N=13)
wykazano w czesci potudniowej Parku, ponizej linii jezior Plesno i Jelen, a zaledwie
2 samce stwierdzono w czesci pétnocnej.

Znaleziono 5 dziupli z nawotujacymi samcami, z czego jeden samiec
odwiedzat dwie dziuple oddalone od siebie o 130 m. Dodatkowo dziupla
zajmowana przez samca przy granicy Parku, w péZniejszym okresie zajeta zostata
przez gagota Bucephala clangula. Odzywajace sie godowo samce notowano
podczas wszystkich kontroli, od korica lutego do poczatku czerwca. Najwiecej
terytorialnych samcéw wykazano 27-28 lutego (9 samcéw) oraz 28 marca (7
samcow). Sposréd  wszystkich obserwacji (nie dotyczy samcéw z  wykrytymi
dziuplami; N=15), tylko w dwdch przypadkach chodzito o samce styszane na tych
samych stanowiskach wiecej niz raz. Pozostate stwierdzenia dotyczyty
pojedynczych, pohukujacych samcéw. W kolejnych 3 kontrolach liczba
stwierdzonych, pohukujacych samcéw w PNBT wynosita odpowiednio 10, 5 (4
nowe) i 4 (1 nowy).

Bezposrednia, jesienna kontrola pieciu dziupli w sosnach, ktére byty
okupowane przez nawotujace samce w sezonie legowym, potwierdzifa brak legow.
Tylko w jednej z dziupli (na wschéd od jez. Wielkie Gacno, zywa sosna)
stwierdzono kosci drobnych ssakéw, prawdopodobnie ofiar wiochatki. Wszystkie
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stanowiska samcéw z dziuplami znajdowaty sie w borach sosnowych w wieku
powyzej 120 lat.

Powierzchnia w Puszczy Darzlubskiej

W roku 2012 w Puszczy Darzlubskiej wykryto 18 terytoriow wiochatki.
Zageszczenie na cala powierzchnie wyniosto 2,8 teryt./10 km?, a na powierzchnie
lesng 2,9 teryt./10 km®. Wiochatka wystepowata w kilku skupieniach: 2 x 5 teryt. i 2
x 4 teryt. Nie wykryto wiochatek w pétnocno-wschodniej czesci terenu badan.

Stwierdzono 5 stanowisk zajetych przez pary z dziuplami, w tym w dwdéch
widziano mtode w $wietle dziupli (1 i 21.06.), a w 3 byly to pary przy dziuplach (w
jednej z nich samica prawdopodobnie wysiadywata). Ponadto w 7 miejscach
stwierdzono terytorialne ptaki doroste (w tym 2 samce przy dziuplach), a w 6
miejscach byly to jednorazowo styszane samce.

W kolejnych kontrolach liczba stanowisk, na ktérych wykryto witochatki,
utrzymywata sie na zblizonym poziomie i wynosita: 8, 9 (5 nowych) i 9 (1 nowy). Na
7 stanowiskach ptaki wykryto tylko jednorazowo, a na 11 wtochatki stwierdzono
podczas 2-4 kontroli.

Sposréd 7 dziupli, przy ktérych stwierdzono obecnos¢ wiochatki, 4
znajdowaly sie w ptatach z dominujgcym bukiem, a 3 z jego domieszka. Wszystkie
dziuple ulokowane byty w bukach w wieku od 120 do ok. 160 lat.

Dyskusja

Stan populacji wiochatki na Pomorzu

Obecnie wiochatka jest, obok puszczyka Strix aluco, najpowszechniej wystepujaca
sowa lesna na Pomorzu, chociaz jeszcze w latach 1980. uchodzita za gatunek rzadki
(Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003). Wykrycie kolejnych obszaréw zasiedlonych przez
wiochatke to efekt podjecia  kierunkowych — obserwacji, ale réwniez
rozprzestrzeniania sie gatunku. Pierwsze informacje o gniazdowaniu wiochatki na
Pomorzu pochodzg z roku 1857 z okolic osady Kepiste pod Koszalinem (Tomiatoj¢
1990 za: Hintz 1865). W pézniejszym okresie w latach 1968-1978 w Stowiriskim
Parku Narodowym dokonano szeregu stwierdzeri samcéw, jednak nie potwierdzono
legéw (Bednorz 1983). Kolejne spotkania miaty miejsce w latach 1980. na Pomorzu
Srodkowym w okolicach Studzienic i Warcina (Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003) oraz
w Lasach Mirachowskich (Ruprecht & Szwagrzak 1988). W latach 1990. szereg
nowych stanowisk wykryto we wschodniej czesci Pomorza, w tym szczegélnie
licznie w Lasach Mirachowskich i Leborskich oraz w Puszczy Darzlubskiej i dla catej
tej czesci Pomorza oceniono liczebnos¢ gatunku na 60-120 terytoriéw (Sikora &
Cenian 1996, Btaszczyk 1999, Domaszewicz et al. 2007). W obecnym stuleciu
wykonano kolejne inwentaryzacje rozlegtych terenéw lesnych regionu (tab. 1) i
najliczniejsze lokalne populacje stwierdzono w Ostoi Drawskiej (36-43 teryt.),
Dolinie Stupi (20-25 teryt) i w Borach Tucholskich (31 wykrytych terytoridw,
liczebnos¢ szacowana 75), a na kilku obszarach mniej licznie (Guentzel & tawicki
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Tabela 1. Oceny liczebnosci wiochatki na wybranych obszarach Pomorza zebrane w latach
1996-2012. Zrédto danych: A — Wilk et al. 2010, B — Marchowski et al. w przyg., C —
niniejsze dane, D — Jermaczek et al. 2011, E — Guentzel & tawicki 2009. * — okoto 30%
obszaru znajduje sie w Pomorskim Regionie Ornitologicznym

Table 1. Assessment of Boreal Owl numbers in selected areas in Pomerania in 1996-2012. (1)
— name of area, (2) — area [km?], (3) — area of forest [km?], 4) — number of territories, (5) —
period, (6) — source of data

Powierzchnia Powierzchnia Liczba Zrédto
Nazwa obszaru (1) (km?] (2) lasow [km?] (3) terytoriéw (4) Okres (5) da(ng;ch
OSO Dolina Dolnej Odry 616 216 1-3 2006-2008 A
OSO Puszcza Goleniowska 254 142 2-3 2007-2009 A
OSO Ostoja Drawska 1539 600 36-43 2010 B
PN ,Bory Tucholskie” 46 39 15 2012 C
OSO Puszcza Darzlubska 65 62 18 2012 C
OSO Dolina Stupi 375 263 20-25 2005-2009 A
OSO Lasy Mirachowskie 82 65 7-30 2004-2009 A
OSO Puszcza nad Gwda* 777 676 25-60 2010 D
OSO Bory Tucholskie 3596 2373 31-75 2008 E

2009, Wilk et al. 2010, Jermaczek et al. 2011, Marchowski et al. w przyg., niniejsze
dane). Poniewaz wtochatka wykazuje duze, roczne fluktuacje, do ocen tych nalezy
podchodzi¢ z duza ostroznoscia, zwtaszcza jesli pochodza z rozlegtych obszaréw i
obejmuja jeden sezon. Wiochatka jest zazwyczaj nieréwnomiernie rozmieszczona i
tworzy luzne skupienia, jak u nas na obu powierzchniach, co dodatkowo zwieksza
trudnos¢ wyboru powierzchni prébnych w rozlegtych ostojach.

Pierwsze obserwacje wiochatek z Puszczy Darzlubskiej pochodzg z roku
1996, kiedy podczas jednorazowej kontroli 6 czerwca wykryto 3 samce (A. Sikora).
Ocena liczebnosci oparta na szczegétowej inwentaryzacji pochodzi z roku 1999 i w
mniejszym stopniu z roku 1998. W roku 1999 wykryto 23 terytoria (Btaszczyk 1999)
na obszarze obejmujacym tylko czes¢ obecnego obszaru Natura 2000. Liczebnos¢
wiochatki w roku 2012 jest nizsza, pomimo ze dotyczy catego terenu OSOP. W
PNBT pierwsza catosciowa inwentaryzacje wykonano podczas niniejszych badan w
roku 2012.

Zageszczenie populacji

Zageszczenie wiochatki w Polsce wynosito od 0,5 do 5,2 teryt./10 km® pow.
catkowitej (N=20, mediana=2,5; rys. 1). 55% uzyskanych wartosci zageszczenia
miesci sie w przedziale 1,1-3,0 teryt./10 km’. Najwyzsze zageszczenia wiochatki
uzyskano na Pomorzu Wschodnim i w Parku Narodowym Gér Stotowych, natomiast
najnizsze w potudniowo-wschodniej czesci kraju. Réznice te moga by¢ ttumaczone
poziomem zasobnosci pokarmowej, konkurencjg ze strony innych wiekszych
gatunkéw séw, czy dostepnoscia odpowiednich miejsc do odbywania legéw. Jednak
obecnie nie dysponujemy dtuzszymi seriami pomiarowymi, ktére pokazatyby zakres
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N powierzchni
7

0,1-1,0 1,1-2,0 2,1-3,0 3,1-4,0 4,1-5,0 5,1-6,0
teryt. /10 km? (2)

Rys. 1. Zageszczenia wiochatki na 20 powierzchniach w Polsce w latach 1999-2012: Puszcza
Darzlubska, 1999 rok (Btaszczyk 1999), Lasy Leborskie, 1999 (Bfaszczyk 1999), Park Narodowy
Gor Stotowych, 2000 i 2012 (Mikusek & Dyrcz 2003, R. Mikusek — dane niepubl.), Lasy
Mirachowskie, 2002-2012, wartos¢ srednia (A. Sikora — dane niepubl.), Park Narodowy ,Bory
Tucholskie”, 2012 (R. Mikusek — niniejsze dane), Puszcza Knyszyriska — powierzchnie: Majéwka,
Wality i Budzisk, 2009 (Tumiel 2009), OSO Puszcza Darzlubska, 2012 (A. Sikora — niniejsze dane),
Lasy Sobiborskie, 2004 i 2005-2006 (Grzywaczewski et al. 2009), Puszcza Romincka, 1999-2002,
wartos$¢ Srednia (Osojca 2004), Puszcza Biatowieska 1983, 1993 (Domaszewicz 1993), Puszcza
Napiwodzko-Ramucka — pow. Dtuzek i Las Warmiriski, 2012 (A. Sikora — dane niepubl. z
inwentaryzacji OSO Puszcza Napiwodzko-Ramucka dla GDOS), Beskid Wyspowy, pow. Mogielica,
2004-2006, wartos¢ srednia (Kajtoch 2006), Pieniriski Park Narodowy, 2001-2002, wartos¢ srednia
(Ciach 2005), Pogérze Przemyskie — pow. Janicze, 2007 (Bylicka 2011)

Fig. 1. Boreal Owl densities on 20 plots in Poland in 1999-2012. (1) — number of plots, (2) —
territories/10km’

fluktuacji liczebnosci, nie ma tez danych o dyspersji ptakéw i zasilaniu z
wedrownych populacji z pétnocy. W badaniach krajowych brakuje dtuzszych serii
pomiarowych pokazujacych zakres wieloletnich wahan liczebnosci. W Puszczy
Rominckiej (Osojca 2004) i Lasach Mirachowskich na Kaszubach (A. Sikora — dane
niepubl.) sg to 2-5-krotne réznice miedzy wartosciami skrajnymi zageszczen, jednak
sa to niewystarczajgce wyniki, do wyciagania wnioskéw na temat przyczyn
zréznicowania zageszczenia w Polsce. Fluktuacje liczebnosci wtochatki sa
najwieksze w pdtnocnej czesci jej zasiegu, a w kierunku potudniowym zasiegu
amplituda zmian liczebnosci zmniejsza sie. Thumaczy sie to cyklicznoscia populacji
matych gryzoni, zasadniczego pokarmu wtochatki, ktéra jest najsilniej zaznaczona w
pétnocnej czesé zasiegu i bardziej sptaszczona w strefie umiarkowanej (Korpimaki
1986, Honkala et al. 2012).
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Status wtochatki na badanych powierzchniach

Stwierdzony status witochatki w PN ,Bory Tucholskie” jest interesujacy z tego
wzgledu, ze pomimo obecnosci odzywajacych sie samcéw nie potwierdzono
przebywania pary ptakéw i legu. Wedtug Andrzejewskiego i in. (2002) drobne ssaki
wystepuja tu w niewielkim zageszczeniu. Najliczniejsza sposréd nich — nornica ruda
Clethrionomys glareolus, ktéra w Polsce nalezy do pospolitych ssakéw w lasach,
tutaj wykazuje stosunkowo niska liczebnos¢ i jest rozmieszczona wyspowo. W
zwigzku z ograniczong zdolnosciag do przemieszczania sie i brakiem korytarzy
ekologicznych miedzy preferowanymi srodowiskami moze pozostawac na statym,
niskim poziomie liczebnosci (Andrzejewski et al. 2002). W zwiazku z tym na
badanym terenie moze nie wykazywa¢ fluktuacji liczebnosci, tak
charakterystycznych dla populacji Micromammalia w strefie borealnej i arktycznej
Eurazji (Zub et al. 2012). Rok 2012 byt w catej Polsce tzw. rokiem ,mysim”, a
drobne gryzonie byly fatwo zauwazalne réwniez za dnia (obserwacje wtasne z Polski
potudniowej i pdétnocnej). W tym samym roku nie obserwowano wzmozonej
aktywnosci drobnych gryzoni w Parku, nie widziano tez liczniejszych ich sladéw.
Mozna przypuszczaéd, ze w tak dobrym roku dla wiochatki, pojawito sie znacznie
wiecej samcéw niz zwykle réwniez w PNBT, ktory oferuje wyjatkowo duzo dziupli
opuszczonych przez dzieciota czarego. Liczne samce wiochatki intensywnie
tokowaly tutaj na przetomie lutego i marca. Wtochatki (by¢ moze tylko samce)
prawdopodobnie nie potrafig rozpozna¢ zasobnosci towiska, gdyz u sowy tej nie
stwierdzono zdolnosci do widzenia w nadfiolecie umozliwiajacego wykrycie moczu
i katu ssakéw — ich potencjalnych ofiar (Koivula et al. 1997). Drugim czynnikiem
mogacym mie¢ wptyw na brak legéw wiochatki moze by¢ drapieznictwo ze strony
kun Martes sp. Uwaza sie, ze ssaki te nie moga pokona¢ otworu mniejszego niz 10
cm (Ahola & Terhivuo 1982), a srednia wysokos¢ okna dziupli odwiedzanych przez
wiochatki w PNBT (130 mm; 125-140; N=5) przekraczata znacznie $rednig wymiaru
dziupli zajmowanych przez wtochatki w populacji firiskiej (102 mm — Korpimaki &
Hakkarainen 2012). Fakt ten moze wskazywac, ze legi wiochatki w dziuplach
zajmowanych w PNBT, w wypadku ich wykrycia, moga by¢ z tatwoscia zrabowane
przez kune.

Na powierzchni w Puszczy Darzlubskiej, oferujacej zaréwno szereg
dostepnych dziupli wykutych przez dzigeciota czamego jak i bogata baze
pokarmowa, potwierdzono obecno$¢ legéw oraz przebywanie ptakéw przez caty
sezon. Zasobnos¢ pokarmowa oceniono posrednio w oparciu o wyniki wskazujace
na bardzo wysoki urodzaj nasion buka w roku 2011, a wiec poprzedzajacym
inwentaryzacje (Bodyt & Kantorowicz 2011). Nasiona buka sg bardzo energetyczne,
zawieraja ok. 50% ttuszczu w suchej masie (Suszka 1991) i stanowig wazny sktadnik
pokarmu matych gryzoni. Zasadniczym faktem moze by¢ wiasnie brak buka jako
gatunku lasotwérczego w PNBT. Niewykluczone, ze samice dokonujace wyboru
dziupli legowych maja réwniez znacznie wieksze predyspozycje niz samce do
rozpoznawania i wyboru miejsc zasobnych w pokarm. Trafny wybdér moze
zwieksza¢ prawdopodobieristwo wyprowadzenia legu z sukcesem. Niewykrycie
samic na powierzchni w PNBT nie musi oznacza¢, ze ich tam nie byto, ale by¢ moze
po szybkim rozpoznaniu sytuacji przemiescity sie¢ natychmiast na inne tereny.
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Fot. 1. Wiochatka w Lasach Mirachowskich, 4.06.2010 (fot. A. Sikora)
Photo 1. Boreal Owl in Mirachowo Forest, 4.06.2010

Réznica w statusie legowym wilochatek na powierzchniach oméwionych w
niniejszej publikacji wynika¢ moze réwniez z odmiennego udziatu sSwierka, ktory
jest znacznie wyzszy w Puszczy Darzlubskiej niz w Borach Tucholskich. Swierk ma
istotne znaczenie dla wiochatki, zaréwno w skali szerokiego areatu jej
wystepowania, jak i w skali konkretnych obszaréw lesnych (np. Mikkola 1983,
Cramp 1985, Korpimdki & Hakkarainen 2012). W Finlandii wykazano, ze w
zespofach lesnych ze swierkiem sg wyzsze wskaZzniki rozrodu i wigksza trwatosc¢
zasiedlenia rewiréw przez wiochatki w skali wieloletniej niz w jednolitych borach
sosnowych (Korpimaki 1988), co wynika gtéwnie z wiekszego zageszczenia gryzoni
(Korpimaki & Hakkarainen 2012). Ponadto $wierk ostania przed drapieznikami ptaki
doroste i mtode po wylocie z dziupli oraz chroni je przed nekaniem ze strony
drobnych ptakéw lesnych. Z przytaczanych badarn wynika wiec, ze zachowanie
korzystnego stanu siedlisk i populacji wiochatki na kluczowych obszarach jej
wystepowania musi wigzac sie z zachowaniem odpowiedniego udziatu swierka w
zespotach lesnych. W rezultacie, wprowadzanie do planéw ochrony zapiséw o
nieuzytecznosci $wierka dla wiochatki jest szkodliwe dla tego gatunku i moze
utrudnia¢ whasciwe zarzadzanie obszarami powotanymi dla jego ochrony.

Wyniki uzyskane w PN ,Bory Tucholskie” sg przyktadem tego, jak ostroznie
nalezy interpretowac status legowy wiochatki podczas standardowych liczeri bez
kontroli zajecia dziupli. Ma to szczegdlne znaczenie, jesli gatunek moze by¢ uznany
jako kluczowy dla danego obszaru np. podczas wyznaczania OSO Natura 2000 lub
tez do oceny sytuacji gatunku na terenach chronionych.
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Poréwnanie liczebnosci wiochatki na powierzchni 42 km> w OSO Puszcza
Darzlubska objetej liczeniami w latach 1999 i 2012 wskazuje, ze w ostatnim roku
byfa ona 2,5-krotnie nizsza niz w roku 1999, osiagajac obecnie zageszczenie 2,1
teryt./10 km” przy 5,0-5,5 teryt/10 km> w roku 1999 (Btaszczyk 1999). Oba te
cenzusy poprzedzone zostaty urodzajem buka w roku 1998 i 2011 (Bfaszczyk 1999,
Zateski & Kantorowicz 2000, Bodyt & Kantorowicz 2011). Jeszcze nizsza liczebnos¢
wlochatki na tym terenie uzyskano w roku 2011, kiedy wykryto zaledwie jednego
samca (A. Kosmicki, P. Ziecik, G. Bela — dane zebrane w ramach inwentaryzacji
ornitologicznej ostoi) i réwniez w roku 2013, kiedy stwierdzono 4 terytoria (A. Sikora
— dane niepubl.). Rozstrzygniecie charakteru tych zmian (fluktuacje, czy spadek
liczebnosci) wymaga podjecia regulamych liczeri gatunku na tym obszarze i ocene
ewentualnego wptywu prowadzonej gospodarki lesnej na tym obszarze w ostatnich
kilkunastu latach.

Zalecenia badari

W przypadku PN ,Bory Tucholskie” nalezy dazy¢ do okreslenia trwatosci zasiedlenia
tego terenu przez wiochatki i wyjasnienia, czy na tym terenie sowa ta wyprowadza
mtode. Dla Puszczy Darzlubskiej nalezatoby potwierdzi¢, czy na przestrzeni
ostatnich lat mamy do czynienia z trendem spadkowym, czy tez wynik jest tylko
efektem fluktuacji.

Zaleca sie wykonanie liczern w trzech kolejnych sezonach w celu uscislenia
danych o lokalnych populacjach wiochatki. Fluktuacje liczebnosci witochatki
ujawnione moga by¢ dopiero podczas prowadzenia systematycznych obserwacji w
ramach monitoringu z zastosowaniem statych metod. W wiekszosci przypadkéw
mamy niestety do czynienia z jednoroczng inwentaryzacja i zwykle dane te
traktowane sg potem jako bezwzglednie liczebnosci, obowiazujace przez wiele lat.
Okreslenie statusu legowego wtochatek na badanym terenie powinno obejmowac
nie tylko samo liczenie, ale réwniez wyszukiwanie potencjalnych miejsc legowych i
nastepnie kontrolowanie odpowiednich dziupli wykutych przez dzigciota czarnego
w okresie wysiadywania jaj przez samice wiochatek i pobytu pisklat w dziupli
(optymalnie w drugiej pofowie maja).

Na powierzchniach zalecamy przeprowadzenie 2-3 kontroli. Wyniki z PNBT
pokazuja, ze obserwacje na przetomie lutego i marca moga by¢ zbyt wczesne, gdyz
ptaki wtedy moga koczowac¢ lub dopiero ustala¢ rewiry. Optymalny okres kontroli
wedtug nas przypada od korica marca przez caty kwiecien. Szczegdlnie
odpowiednie warunki do prowadzenia nastuchéw dotycza pogody wyzowej w
okresie bliskim petni ksiezyca. Podczas spontanicznej aktywnosci gtosowej mozna
zaniechac stosowania wabienia i skoncentrowac sie na precyzyjnym lokalizowaniu
odzywajacych sie ptakow.

Dziekujemy pracownikom Nadlesnictwa Wejherowo oraz Parku Narodowego ,Bory
Tucholskie”, a szczegélnie Karolinie Lubiriskiej, za wszechstronng pomoc udzielang podczas
prowadzenia badari. W PNBT prace sfinansowane byly przez Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Andrzejowi Wuczyriskiemu serdecznie dzigkujemy za
whnikliwa recenzje i szereg pomocnych uwag.
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Prace tg poswiecamy pamieci Krzyska Bfaszczyka, ktory prowadzit pierwsze intensywne
badania wtochatki na Pomorzu. Wiosng 2000 roku tragiczny wypadek podczas prac
terenowych w Puszczy Darzlubskiej przerwat jego mtode zycie.

k%K%

State of the population of Boreal Owl Aegolius funereus in the Tuchola Forest National Park
and Darzlubska Forest in 2012

A census of Boreal Owl Aegolius funereus was conducted during the 2012 breeding season in
two forest plots in eastern Pomerania: the Tuchola Forest National Park (4613 ha) and the
Darzlubska Forest Natura 2000 Special Bird Protection Area (6453 ha). The vast majority of the
Tuchola Forest National Park consists of pines, whereas the Darzlubska Forest comprises
diverse woodland complexes with beech as the co-dominant species. There were an estimated
15 Boreal Owl territories in the Tuchola Forest National Park (3.8 territories/10 km* of
woodland area and 3.3 territories/10 km? of the total area) and 18 in the Darzlubska Forest (2.9
and 2.8 territories/10 km” respectively). Despite the high density of territorial Boreal Owls in
the Tuchola Forest National Park, only solitary males were found occupying tree holes.
However, 5 pairs were found in tree holes in the Darzlubska Forest, including 2-3 broods. The
different breeding status of Boreal Owl in the two areas may have been due to the greater
abundance of small mammals in beech forests than in pine forests in 2012. Comparison of the
results from the Darzlubska Forest with the census conducted in the late 1990s in the same
area shows a 2.5-fold decrease in numbers. At present it is not possible to explain the reasons
for this and further research is needed to determine whether this is a longer-term downward
trend.
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